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INFORMACIA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Stosownie do art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien

publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,ustawg” informuje, ze
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Druk Podkarpackiego Przegladu
Samorzadowego” (ogtoszenie o0 zamdwieniu zamieszczono w Biuletynie Zamodwien
Publicznych w dniu 08 — 05 — 2017 r., pod nr 502826-N-2017), zostato rozstrzygniete.
Wobec powyzszego informuje, co nastepuje:

1. Nazwa albo imie i nazwisko, siedziba albo miejsce zamieszkania i adres,
jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci wykonawcy, ktérego oferte
wybrano oraz nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca
zamieszkania i adresy, jezeli s3 miejscami wykonywania dzialalnosci
wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom
w kazdym kryterium oceny ofert i faczng punktacje — wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym:

1.1. Za najkorzystniejsza uznano oferte wykonawcy, ktorym jest:

Wiostowski Wojciech Robert ,,Drukarnia Laser-Graf”, Kostrogaj 1, 09-400 Ptock

1.2. Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy,
jezeli sa miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy ztozyli
oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert i faczng punktacje:

Liczba
przyznanych
Nr Liaaheh (I:'lrma_I), ST punktow taczna
. | albo imie i nazwisko, siedziba albo miejsce : :
oferty: zamieszkania i adres wykonawcy: W kyyrerlumy. | punktacia:
d oceny ofert:
I. CENA
Zaktad Aktywnosci Zawodowej
b ul. Ludwikowo 3, 85-502 Bydgoszcz St =
Drukarnia Printgraph
% ul. Mickiewicza 19, 32-800 Brzesko S48 69,18
Drukarnia Laser-Graf
3. Wojciech Wiostowski 100,00 100,00
Kostrogaj 1, 09-400 Ptock
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Drukarnia Waldemar Grzebyta
ul. Kossaka 108, 64-920 Pita

76,61

76,61

Omikron Sp. z o0.0.
ul. Kutrzeby 15, 05-082 Stare Babice

60,06

60,06

Lukstar
tukasz Makowski
ul. Fryderyka Chopina 26, 98-220 Zdunska Wola

62,79

62,79

Studio Graficzne
Piotr Kurasiak
ul. Szymanowskiego 10A/8, 59-400 Jawor

84,47

84,47

Senus
Grzegorz Dygacz
ul. Kajki 3/1, 10-546 Olsztyn

63,91

63,91

Remi-B Sp. jawna
K. Boinski i A. Krokowski
ul. Strazacka 35, 43-382 Bielsko Biata

88,01

88,01

10.

Drukarnia Biaty Kruk Milewscy Sp. jawna
ul. Tygrysia 50, 15-509 Biatystok

94,71

94,71

11.

Agencja Wydawnicza Argi s.c.
R. Blaszak, P. Pacholec, J. Prorok
ul. Zegiestowska 11, 50-542 Wroctaw

71,00

71,00

12.

Digital Media Sp. z o.0.
ul. Garczynskiego 4c, 64-920 Pita

85,33

85,33

13.

Gminny Zakiad Aktywnosci Zawodowej
w Maliniu
Malinie 214, 39-331 Chorzelow

68,56

68,56

14,

Oficyna Drukarska
Jacek Chmielewski
ul. Sokotowska 12a, 01-142 Warszawa

71,27

71,27

15.

Grafmar Spotka z .0.0. w upadtosci
ukiadowej
ul. Wiejska 43, 36-100 Kolbuszowa Dolana

94,42

94,42

16.

Naczelna Organizacja Techniczna
Federacja Stowarzyszen Naukowo-
Technicznych
Rada w Rzeszowie
ul. Kopernika 1, 35-959 Rzeszow

95,69

95,69

str.2z3




Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty — znak sprawy: ORIV.272.1.16.2017

1.3 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne:

Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw w tgcznej
ocenie ofert. Wykonawca, ktéry ztozyt najkorzystniejsza oferte wykazat brak podstaw
wykluczenia.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia (SIWZ) stosownie do art. 91
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 2164 z pozn. zm.).

2. Informacja o dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw wraz
z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:

Nie dotyczy.

3. Informacja o nieustanowieniu dynamicznego sytemu zakupéw wraz
z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:

Nie dotyczy.
4. Informacja o uniewaznieniu postepowania wraz z uzasadnieniem faktycznym
i prawnym:
Nie dotyczy.

'a Podkarpackiego

%g{ kut

SEKRETAR] WOJEWIODZTWA
Dyrekigr Deparitameniu
Orpaniyacyjnu - Prawnego
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